Povrv-2927/13

REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

‘PRESUDA

Op¢inski sud u Splitu, po sucu tog suda Katici Boj¢i¢ Vidovié kao sucu pojedincu u
pravnoj stvari tuzitelja Doracomm trgovina i turizam d.o.o. u stefaju, Zagreb, Radnitka cesta 80,
0OI1B:44406536972, zastupanog po stefajnom upravitelju Jozi Bi€¢iu, a ovaj zastupan po
punomodénicima iz odVJetmckog druStva Markovi¢ i partneri iz Zagreba, Ilica 1A, protiv tuZenika
Miroslava Brki¢a iz Splita, Zagrebatka 35A, OIB:66791077124, zastupanog po punomoénikuy
Tomislavu Krki, odvjetniku u Splitu, Staréevic¢eva 13/1, radi isplate, nakon odrZane usmene i javne
glavne rasprave zakljuCene dana 17.lipnja 2015.godine u nazoénosti zamjenika punomoénika
tuZitelja, tuzenika osobno te zamjenika punomoc¢nika tuZenika, dne 24.srpnja 2015.god.,

presudio je

I. OdrZava se na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika Mile
Cipti¢ pod broj Ovrv-401/13 od 3. lipnja 2013.god. u dijelu u kojem je naloZeno
tuzeniku kao ovreniku, Miroslavu Brki¢u iz Splita, Zagrebatka 35/A,
OIB:66791077124, temeljem vjerodostojne isprave, i to vlastite akceptirane mjenice,
bez protesta, izdane dana 29.prosinca 2006.godine, isplatiti tuZitelju kao
ovrhovoditelju Doracomm trgovina i turizam d.o.o. u stedaju, sa sjedistem u Zagrebu,
Radnitka cesta 80, OIB:44406536972, u roku od tri dana iznos od 4.230.189,30 kuna,
zajedno sa pripadajuéom zakonskom zateznom kamatom na odnose iz trgovackih
ugovora, prema stopi zatezne kamate koja se odreduje za svako polugodiste
uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodidtu za osam postotnih poena sukladno
¢L.29. stavku 2. ZOO-a, a koje kamate teku na iznos od 4.230.189,30 kuna od
25.prosinca 2012.godine do isplate, kao i u dijelu u kojem je naloZeno tuZeniku
naknaditi tuZitelju troSak ovrhe u iznosu od 59.125,00 kn zajedno sa zakonskom
zateznom kamatom tekuéom od dana 3.lipnja 2013.god. pa do isplate prema stopi
zatezne kamate koja se odreduje za svako polugodiste uveéanjem eskontne stope
Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo
tekucem polugodistu za pet postotnih poena sukladno &.29,st.2. ZOO-a, dok se za vise
zatrazeni troSak, za iznos od 87,50 kn ukida platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi
javnog biljeznika Mile Cipéié pod broj Ovrv-401/13 od 3. lipnja 2013.god..
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II. NalaZe se tuZeniku, u roku od 15 dana, naknaditi tuzitelju troskove parbenog
postupka u iznosu od 269.375,00 kn.

ObrazloZenje

Tuzitelj je kao ovrhovoditelj dana 3.Jipnja 2013.god. pred javnim biljeznikom Milom
Cip&i¢ iz Splita podnio ovrni prijedlog protiv tuZenika kao ovrienika radi naplate iznosa od
4.230.189,30 kn, a sve na temelju vjerodostojne isprave-vlastite akceptirane mjenice serije
A06063592, bez protesta, izdane dne 29.prosinca 2006.god., a dospjela dana 24.prosinca
2012.god. S obzirom da tuZenik po dospijecu duga nije doblovoljno 1zvr§io svoju obvezu i
namirio trazbinu ’[uzr[elja to tuzZitelj predlaze donosenje rjesenja o ovrsi kojim ¢e se naloZiti
tuzeniku isplata iznosa od kn 4.230.189,30 kn s pripadajuéim kamatama od 25.prosinca
2012.god. do isplate i trodkovima ovr$nog postupka sa zakonskom zateznom kamatom
pocevsi od donosenja rjeSenja o ovrsi pa do isplate.

RjeSenjem o ovrsi javnog biljeznika Mile ClpClC pod br. Ovrv-401/13 od 3.lipnja
2013.god. odredena je predloZena ovrha.

TuZenik je dana 13.rujna 2013.god. podnio prigovor p10t1v rjeSenja o ovrsi, u kojem
osporava potrazwanje tuzitelja, Jer tuZenik ne duguje tuZitelju iznos naveden u rjesenju 0
ovrsi. Navodi kako je to¢no da je tuZenik potpisao vjerodostojnu ispravu-viastitu mjenicu,
medutim, izmedu trgovatkog drustva HBH d.o.o. Split, te tvitke Solta HT d.d. Neéujam, s
jedne strane 1 tuZitelja trgovackog dru§tva Doracomm d.0.0. u stedaju Split zakljuéena je
izvansudska nagodba 29.prosinca 2003.god., ovjerena kod j Javnog biljeznika Tea Karabotié-
Milovea pod broj OV-6104/03,0V-6105/03 i OV-6106/03, u kojoj nagodbi je togkom 7.
Ugovoreno da ¢e tuzenik izdati osobnu mjenicu, kao garancgu za izvrSenje navedene obveze,
ali je ujedno i dogovoreno da ¢e se realizacija mjenice izvrsiti iskljuéivo iz vlasnis$tva nad
trgovackim drustvom HBH d.o.o. Split. Ujedno je izmedu tuZitelja Doracomm d.0.0. u ste€aju
i HBH d.o.o. sklopljen ugovor o asignaciji, temeljem ko;eg je tuzitelj kao uputitelj dao nalog
upuceniku HBH d.o.o. Split da izvr$i uplatu spornog iznosa primatelju tvrtki PIS d.d. Split, te
je tvrtka HBH postupila po izvansudskoj nagodbi od 29.prosinca 2003,god. i po ugovoru o
asignaciji, te umjesto obveze koja je bila prema tuZitelju plaéanje je izvrSeno primatelju PIS-u
d.d Split na na¢in da je HBH d.0.0. Split umjesto nov¢anih sredstava primatelju PIS d.d. Split
ustupila odredeni broj stanova koji su predstavljali vrijednost navedenog duga, pa je tako
obveza prema tuZitelju u cijelosti izvrSena, tako da tuzenik ne duguje nikakav iznos tuZitelju.

Ovaj sud je rjeSenjem br. Povrv-2927/13 od 1.stpnja 2014.god. stavio izvan snage
rjeSenje o ovrsi kojeg je donio javni biljeznik Mila Cipéi¢ pod broj Ovrv-401/13 od 3.lipnja
2013.god.,. u dijelu kojim je odredena ovrha uz ukidanje provedenih radnji, s time da ¢e se
postupak nastaviti kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

Tijekom postupka sud je proveo dokaze pregledom mijenice serije A06063592 od
29.prosinca 2006.god, dopisa upucenog Societe Generale-Splitska banka d.d., raduna br.
299/VP/T od 3.ipnja 2013.god., izvansudske nagodbe od 29,prosinca 2003.god., spiska
ugovora o preuzimanju duga HBH d.o.o. Split,, spiska kooperanata koje Doracomm direktno
placa preuzetim nekretninama, popisa imovine davatelja mijenice, spiska kooperanata za
zanatske radove, ugovora o asignaciji 291203, dopune izvansudske nagodbe od 29. prosinca
2006.god., mjeni€nog otitovanja i izjave od 29.prosinca 2006.god., preliminarnog ugovora o
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kupoprodaji  stanova-apartmana od 29.prosinca 2003.god., izjave od 28.prosinca
2009.g0d..obratuna kamata br. 36 od 21.prosinca 2012.god., izjave Zeljka Bilica, spisa
Trgoyackog suda u Splitu broj Stpn-104/2014, spisa ovog suda broj IIP-2049/07, rjeSenja
Trgovackog suda u Splitu broj 5Stpn-104/2014 od 22 listopada 2014.god., ugovora br. G-
1]2004 ugovora o gradenju ,RadoSevac™ od 17.0zujka 2004.god., sporazuma o poslovno
'v"tehmd\ol suradnji, _zapisnika o primopredaji gradilita od 19.prosinca 2004.god.,
sasluganjem svjedoka Zeljka Bili¢a, Igora Periéa, Zorana Saponje, te sasluianjem tuenika
kao parbene stranke, pa je na temelju savjesne i brizljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih
zajedno, kao 1 na temelju rezultata cjelokupno provedenog postupka donio odluku kao u izreci
iz sljedecih razloga.

Neprijeporno je izmedu parbenih stranaka da je od strane tuZenika kao izdavatelja,
izdana tuzitelju bjanko mjenica serije A 06063592 i s naznakom ,.bez protesta, te da je istu
kao trasant, a koji je ujedno i trasat, potpisao tuzenik.

Prijeporna je izmedu parbenih stranaka osnovanost i visina tuzbenog zahtjeva,
Ovaj sud smatra da je tuZbeni zahtjev tuZitelja osnovan.

Predmiet spora je isplata mjeni¢ne svote od 4.230.189,30 kn po vlastitoj mjenici,
izdanoj u Splitu 29.prosinca 2006.god. s rokom dospijeéa 24.prosinca 2012.god. koju
potraZuje mjeni¢ni vjerovnik-tuzitelj od tuZenika kao izdavatelja mjenice.

Prema odredbi ¢l. 109. Zakona o mjenici ("Narodne novine", broj 74/94 - dalje: ZM-
a), vlastita mjenica sadrzi: 1. oznaku da je mjenica, unesena u sam slog isprave na jeziku na
kojem je ona sastavljena, 2. bezuvjetno obecanje da se odredena svota novca plati, 3. oznaku
dospjelosti, 4. mjesto gdje se placanje treba obaviti, 5. ime onoga kome jé ili po &ijoj se
naredbi mora platiti, 6. oznaku dana i mjesta gdje je vlastita mjenica izdana i 7. potpis onoga
koji mjenicu izdaje (izdavatelj). Odredbom &l. 111. st.1. ZM odredeno je da se na vlastitu
mjenicuy, ukoliko nisu u suprotnosti s njenom prirodom, primjenjuju odredbe ovoga Zakona o
trasiranoj mjenici: i to, uz ostalo, i odredbe o dospjelosti (¢lanak 32. do 36 .), o plaéanju
(¢lanak 37. do 41. ), o zastari (¢lanak 78. do 84.), ostale odredbe (&lariak 101. do 108.).

U konkretnom slu€aju, a $to je medu strankama i neprijeporno, izmedu tuZitelja
Doracomm d.o.0. Split, trgovackog drustva HBH d.o.o. Split i trgovagkog drustva Solta HT
d.d. Necujam sklopljena je dne 29.prosinca 2003.god. izvansudska nagodba, te se temeljem
¢l. 4. iste HBH d.o.o. Split obvezalo podmiriti u ime 1 za radun Doracomm d.0.0. putem
asignacija obveze Doracomm prema kooperantima iz Popisa 1. u iznosu od 22.002.695,05
kn, radi namirenja ukupnog iznosa duga; ¢l. 6. nagodbe HBH d.o.o Split se obvezao
podmiriti obveze prema kooperantima navedenim u Popisu 2. u iznosu od 3.480.715,35 kn
tako §to e kupoprodajnim ugovorom HT Solta d.d. prenijeti u iskljucivo i neoptereceno
vlasniStvo apartman br. 8 u objektu A2.1. i apartman 10. u objektu C5.1. u iznosu od
632.349,00 kn na ime podmire obveza prema kooperantima Mati¢ gradnja, ZG-Ing, Grapo i
Obrt-Toni odmah prilikom potpisa nagodbe. Za podmirivanje obveza prema ostalim
kooperantlma sa Poplsa 2 nagodbe u visini od 2.848.366,35 kn, HBH d.o.o0. se obvezuje isti
iznos uplatiti asignacijom za kupovinu stanova u objektu ~Rad03evac-Pis* u ulazu 2 na 2.
Katu i to stanove S6-68,16 m2, S7-37,29 m2, S8-48,16 m2, S9-113,17 m2 i S10-47,72 m2, a
koje gradi TD PIS d.o.o. Split odmah po potpisivanju nagodbe. Prema &l. 7. Izvansudske
Miroslav Brki¢-tuZenik je jamcio za uredno ispunjenje obveze drustva HBH d.o.o. te je u
korist tuZitelja trebao izdati jednu osobnu mjenicu, kao garanciju da ée se stanovi prenijeti u
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isklju¢ivo i neoptereceno vlasnistvo u cilju podmire dospjelog duga iz Popisa 2. Nagodbe.
]m’aléelj mjenice 1ma pravo naplate 2.848.366,35 kn ako davatelj mjenice, odnosno PIS nije
isg_)gnio obvezu izgradnje i dovrSenja objekta prema rokovima izgradnje objekta iz
k_i;ijé‘opmdajnih ugovora. Ugovoreno je i da ¢e se realizacija mjenice, ukoliko to bude
potrebno, izviditi iskljugivo iz viasniStva nad trgovackim drugtyom HBH d.o.o. Split (Popis
- 3.) koja vrijednosno daleko prelazi iznos koji se osigurava mjenicom i obvezuje se da bez
suglasnosti primatelja mjenice ne¢e poduzimati radnje koje bi smanjile vrijednost te imovine
ispod vrijednosti osiguranog iznosa, sve do namire osi guranog 1znosa.

Ugovorom o asignaciji 291203 sklopljenim izmedu Doracomm d.o.0. Split, kao
uputilac, HBH d.o.o. Split kao upuéenik i PIS d.d. Split kao primatelj, tuzitelj upuéuje HBH
d.o.0. da v ime i za njegov ratun izvrsi isplatu u iznosu od 2.848.366,35 kn u korist primatelja
PIS d.d. Split.

Nadalje, izmedu Doracomm d.o.0. Split-tuZitelja, HBH d.o.0. Split i Solta HT d.d.
Necujam sklopljena je dana 29.prosinca 2006.god. dopuna izvansudske nagodbe od
29.prosinca 2003.god. kojom je ugovoreno da je HBH d.o.o. Split u obvezi isplatiti
cjelokupnu kupoprodajnu cijenu za stanove iz preliminarnog ugovora povriine 320 m2 na
lokaciji Rado3evac-PIS Trstenik, Split u iznosu od 2.848.366,35 kn u korist PIS d.d., a u ime i
za ratun tuZitelja, a ukoliko ne izvr$i obvezu u roku od 6 mjeseci od dana sklapanja dopune
izvansudske nagodbe tuZitelj ima pravo naplate iznosa koji odgovara ukupnoj kupoprodajnoj
cijeni za sve predmetne stanove iz preliminarnog ugovora (od 2.848.366,35 kn) zajedno s
pripadaju¢im zateznim kamatama od dospijeéa obveze po izvansudskoj nagodbi iz vlastite
bjanko mjenice tuZenika koju je isti izdao istovremeno s potpisivanjem dopune nagodbe. CI.
2. Dopune izvansudske nagodbe ugovoreno je da u slu¢aju da HBH izvrsi pravovremeno i u
cijelosti svoje obveze iz Dopune prema tuzitelju, isti se obvezuje bez odgode vratiti tuZeniku
vlastitu bjanko mjenicu.

Tuzitelj tvrdi da trgovagko drustvo HBH d.o.o. Split nije ispunilo u cijelosti svoje
obveze prema tuzitelju temeljem totke 6. i 7. Izvansudske nagodbe, jer tuzitelj nije stekao
vlasni§tvo nad stanovima sukladno sklopljenom preliminarnom ugovoru o kupoprodaji
stanova-apartmana od 29.prosinca 2003.god., a niti mu je na drugi naéin namirena trazbina, a
koje tvrdnje ovaj sud smatra utemeljenim.

Naime, sukladno sklopljenoj izvansudskoj nagodbi HBH d.o.0. Split se obvezao
tuzitelju podmiriti obveze u iznosu od 2.848.366,35 kn i to na nadin da ée u ime ; za racun
tuzitelja, kao kupca, uplatiti PIS d.d., kao investitoru iznos od 2:848.366,35 kn na ime
kupoprodajne cijene za stanove ukupne povidine od 320 m?2 koje ¢e PIS d.d. izgraditi na
lokaciji RadoSevac-Trstenik,a koje ¢e PIS d.d. prenijeti u iskljucivo i neoptereceno vlasnistvo
tuZitelja, a prema dopuni izvansudske nagodbe od 29.prosinca 2006.god. stranke su
dogovorile natin i uvjete izviSenja svojih obveza i to u slutaju da HBH d.o.o. ne isplati u roku
od 6 mjeseci od dana sklapanja dopune izvansudske nagodbe PIS-u d.d. u ime i za racun
tuzitelja cjelokupnu kupoprodajnu cijenu za stanove iz preliminarnog kupoprodajnog ugovora
poviSine 320 m2 na lokaciji Radogeyac-Trstenik, to tuZitelj ima pravo naplate tog iznosa
uvecanog za zatezne kamate iz vlastite bjanko mjenice Miroslava Brkica-tuzenika koju je isti
izdao istovremeno s potpisivanjem dopune izvansudske nagodbe.

Dakle, tuZenik je, temeljem dopune izvansudske nagodbe, izdao bjanko mjenicu kao
sredstvo osiguranja tuZiteljeve trarbine iz izvansudske nagodbe, te dopune izvansudske
nagodbe, sklopljenih izmedu tuZitelja i Trgovackog drustva HBH d.o.0. te Solta HT d.o.0.,uz
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“mjeni¢no ogitovanje kojim je tuZenik ovlastio tuzitelja da mjenicu ispuni i podnese na
~.naplaty ukoliko drustvo HBH d.o.0. u roku od 6 mjeseci od sklapanja dopune nagodbe ne
isplatf Ydrustvu PIS d.d. u ime i za radun drustva Doracomm, tuZitelja cjelokupnu
kupopredajnu cijenu za stanove definirane preliminarnim ugovorom sklopljenim izmedu PIS
d.d. i’Poracomm d.o.o., dakle, u mjenicu unese iznos koji odgovara ukupnoj kupoprodajnoj
cijeni’za sve stanove iz preliminarnog ugovora kao mjeni¢nu svotu uvecanu za pripadajuce
zatezne kamate, te je tuZitelj bjanko mjenicu popunio mjeni¢nom svotom od 4.230.189.30 kn
(glavnica u iznosu od 1.823.408,30 kn /na ime neispladene kupoprodajne cijene za 4 stana/, te
kamate tekuce od 1.sije¢nja 2004.god. do 1.prosinca 2012.god. u iznosu od 2.406.781,00 kn,
sukladno obratunu kamata br. 36 od 21.prosinca 2012.god.).

Osim toga, drustvo HBH d.o.o. je dne 28.prosinca 2009.god. dalo izjavu da i dalje
ostaje u obvezi spram tuZitelja izvriti sve do danas$njeg dana nerealizirane obveze preuzete i
utvidene u to¢ki 6. i 7. Izvansudske nagodbe od 29.prosinca 2003.god., a kao sredstvo
osiguranja za izvrSenje ostaje mjenica i mjeni&no oéitovanje i izjava ovjerena pod br. OV-
11835/06 od 29.prosinca 2006.god.

Da tuZitelju nije podmirena obveza iz izvansudske nagodbe i dopune iste nesumnjivo
proizlazi i iz iskaza svjedoka Zeljka Bili¢a, bivieg direktora PIS d.d., (koji je iskazao kako je
tvrtka PIS d.d. bila obvezna isporugiti 5 stanova za tvrtku Doracomm, a te stanove trebala je
platiti tvrtka HBH d.o.0. na na¢in da je tijekom gradnje trebala isporugiti gradevinski
materijal i preuzeti neke obveze PIS —a d.d. prema tre¢ima. Ukupan iznos koji je tvrtka HBH
d.o.o. isplatila PIS-u d.d. putem kompenzacije u visini od 1.800,000,00 kuna, ali su se
dogovorili da od iznosa od 1.800.000,00 kuna, 1.100.000,00 kuna ide na stan za ,,Mediteran
dom®, te da je time u cijelosti pladen taj stan a za ostatak novca postoji pisana izjava da se
stan prenese na firmu Kerametal Split. Navodi da je bilo par sastanaka, dogovora da se to
zatvori, da se isporuc¢i materijal ili da firma HBH d.o.o0. preuzme obveze PIS-a prema
osiguranju Zagreb, $to se nije dogodilo, tako da je ostala 4 stana PIS d.d. ponudio drugim
kupcima), - svjedoka Igora Perica, koji je bio prokurista i vlasnik tvrtke Doracomm d.o.o.
(koji je iskazao kako je ostao dug HBH d.o.0. prema Doracommu d.0.0. i kooperantima u
iznosu od cca 22.000.000,00 kuna te su dogovorili nacin na koji ¢e to zatvoriti, te je po
totkama 6. 1 7. izvansudske nagodbe, u iznosu od 2.800.000,00 kuna HBH d.o.0. u dogovoru
sa PIS-om firmi Doracomm d.o.0. u roku od godine dana trebao prenijeti ugovor o vlasnigtvu
nad 5 stanova, da bi Doracomm d.0.0. mogao kasnije prodavati te stanove i zatvarati dugove,
kako sa kooperantima tako i sa drugim osobama, ali od svega toga isporucen je samo jedan
stan. ProduZavali su svake 3 godine mjenicu koju je izdao Miroslav Brkié kao garanciju da ée
biti podmireni $to se tie stanova, ali su 2012.godine, s obzirom da HBH d.o.0. nije ispunio
svoje obveze, pustili mjenicu), - te svjedoka Zorana Saponje, bivieg direktora trgovackog
drustva Doracomm d.o.0. (koji je iskazao da je nagodbom reguliran natin plac¢anja obveza,
da je dogovoreno da tvrtka HBH d.o.0. isporudi tvrtki Doracomm d.0.0. 5 stanova u zgradi
investitora PIS-a d.d.Split, a da tvrtka Doracomm od prodaje tih stanova podmiri  grupu
kooperanata, a obveza HBH d.o.0. je bila da te stanove isplati PIS-u. Kao garancija da ce se
izvisiti obveze nagodbe vlasnik HBH d.o0.0. Miroslav Brki¢ je izdao osobnu mjenicu. Upoznat
je da se Igor Peri¢, prokurista i vlasnik tvitke Doracomm, nakon §to je on prestao biti
direktorom, dogovarao sa Miroslavom Brkidem oko prolongacije naplate iz te osobne
mjenice i 1o pismenim putem, a naknadno je upoznat da je tvrtka Doracomm pustila u naplatu
tu mjenicu. Temeljem nagode sklopljene izmedu Doracomma d.0.0. i HBH d.o.o. realizirao se
jedan dio, odnosno jedan stan je odraden tako da je za taj iznos vjerojatno umanjen iznos
trazbine, a radilo se o iznosu od milijun kuna naplacene vrijednosti).
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,'\[skaze ovih svjedoka sud prihvaéa kao iskrene, logi¢ne i vjerodostojne, jer su ti
svjed}o’ 1 0 odlu¢nim ¢injenicama dali neposredno uvjerljive i logi¢ne iskaze, pa im sud zato
vjeruje;

<

/ Ne moze se prihvatiti kao iskren. uvjerljiv i vijerodostojan iskaz tuzenika da je tvrtka
HBH d.o.o0. sve svoje obveze prema tuZitelju ispunila, da je dovoljno sredstava do prekida
suradnje sa PIS-om (isplata kroz radove, cesije, tako da je PIS-u isplaceno cca 3 milijuna
kuna) dano za pokriée stanova koje je trebao dobiti Doracomm d.o.0. , s time da se od pet
stanova, samo u jedan od stanova, koje je dobio Doracomm d.o.0., uspio ubaciti partner
Mediteran Dom, a niti je isti potkrijepljen ikakvim drugim dokazima. Osim foga, tuZenik je
iskazao kako je mjenicu izdao kod potpisa nagodbe negdje 29.prosinca 2003.godine, a ne
2006.godine, imajuéi u vidu da ée svi poslovi sa PIS-om biti zavréeni u skladu sa njihovim
dogovorom, dok ga je za izjavu od 28.prosinca 2009.godine molio direktor Doracomma
d.o.0. Igor Peri¢ da mu treba da firma ne ide u stecaj, Sto se ne moze prihvatiti, jer je tuzenik
mjenicu izdao i dao mjeni¢no oCitovanje dana 29.prosinca 2006.god., 3to je i ovjereno kod
javnog biljeznika Mire Rubi¢ pod broj OV-11835/06 od 29.prosinca 2006.god., a zasigurno
ne bi davao izjavu o nepodmirenim dugovanjima samo radi radi toga da nekome, u ovom
slucaju direktoru tvrtke Doracomm d.0.0., izade u susret, da mu tvrtka ne ide u stecaj.

Cinjenica da je tuZitelj pokrenuo postupak protiv trgovackog drustva PIS d.d., koji se
vodi pod broj ITP-2049/07, radi ispunjenja predugovora, $to je 1 sud utvrdio uvidom u
navedeni spis, ne daje dovoljno osnove za zakljutak da je tuZenik svoju obvezu iz
izvansudske nagodbe ispunio, i da je u obvezi prema tuzitelju PIS d.d. Osim toga, u
navedenom predmetu tuzenik PIS d.d. u odgovoru na tuzbu osporio je potrazivanje tuZitelja
navodeci da nije u cijelosti ispunjena obveza prema PIS-u d.d., ve¢ samo djelomiéno, jer je
kupoprodajna cijena isplaéena samo za jedan stan (stan koji je prodan tvrtki Mediteran Dom
iz Velike Gorice i koji je placen cesijom od strane tvrtke HBH d.0.0.), dok za ostala getiri
stana nije nikada podmirena od strane HBH d.0.0., te premda je zakljuéen ugovor o asignaciji
29.prosinca 2003.god., PIS-u d.d. nije uplaéena ni jedna lipa.

Takoder Cinjenica da tuzitelj nije prijavio potraZivanje u predste¢ajnom postupku nad
trgovackim drustvom HBH d.o.o. (postupak zakljudenja predstecajne nagodbe vodio se kod
Trgovatkog suda u Splitu u predmetu pod broj Stpn-104/2014, te je rjesenjem Trgovackog
suda u Splitu od 22.listopada 2014.god. odobreno sklapanje predstedajne nagodbe HBH
d.o.0., kao duznika, 3to je i sud utvrdio uvidom u predmetni spis Trgovagkog suda u Splitu, a
u kojem tuZitelj nije prijavio svoje potraZivanje prema HBH d.o.0., §to ne osporava ni
tuzitelj), samim time ne znadi da je tvrtka HBH d.o.0. ispunila svoje obveze prema tuZitelju
prema uputi-asignaciji koju je tuzitelj dao trgovackom drudtvu HBH d.o.0., kako to tvrdi
tuZenik. Osim toga, tuZitelj je ne prijavljivanjem svoje trazbine u predstecajnom postupku nad
drustvom HBH d.o.0. izgubio pravo na naplatu tazbine od strane HBH d.0.0., ali ne i od strane
tuZenika.

Da je trgovacko drustvo HBH d.o.o. ispunilo nagodbom preuzetu obvezu, tuzenik
nije priloZio ili predlozio nikakve relevantne dokaze, a sukladno odredbi &l. 7. st.1. ZPP-a
stranke su duZne iznijeti sve &injenice na kojima temelje svoje zahtjeve i predloziti dokaze
kojima se utvrduju te Ginjenice. Nema utvrdivanja materijalne istine, veé sud sudi na temelju
predloZenih provedenih dokaza. Koje ée Cinjenice uzeti kao dokazane odlu¢uje sud prema
svom uvjerenju na temelju slobodne ocjene dokaza, medutim, tuZenik nije postupio sukladno
navedenoj odredbi tj. nije dokazao da Je trgovacko drustvo HBH d.o.o0. ispunilo svoje obveze
prema tuZitelju sukladno sklopljenoj izvansudskoj nagodbi (da je tuZitelj stekao vlasnidtvo na



7 Povrv-2927/13

stanovima':\_%tcmeljem preliminarnog ugovora o kupoprodaji stanova od 29.prosinca 2003.god.
ili pak na-drugi nacin), a sud provodi one dokaze koje su stranke predlozile 1 iste ocjenjuje na
temelju S‘}{f‘ég slobodnog sudatkog uvjerenja.
s

Kako trgovatko drustvo HBH d.o.o. nije ispunilo svoje obveze iz &l 6. i 7.
izvansudske nagodbe od 29.prosinca 2003.god., te dopune izvansudske nagodbe od 29.
prosinca 2006.god. ve¢ je ostao dug ~ nepodmirena trazbina u 1znosu od 1.823.408.30 kn na
ime neplacene kupoprodajne cijene za 4 stana povriine 68,16 m2, 37,29 m2, 48,16 m2 i
47,72 m2 izgradene na Cest.zem. 46/11 k.o. Split, te kamata tekucih od 1.sijeénja 2004.god.
do I.prosinca 2012.god. (tuZenik je obvezan na pla¢anje ugovornih kamata koje su nastale do
dana dospije¢a glavnice, te su priradunate glavnici i u skladu s mjeniénim oditovanjem
sastavni su dio mjeni¢ne svote), to je isti u obvezi podmiriti dugovanje prema tuzitelju.

TuZenik je predmetnu mjenicu izdao tuZitelju u svrhu osiguranja njegovog
potrazivanja iz izvansudske nagodbe i izddo ju je kao bjanko mjenicu buduéi da na istoj nije
bio popunjen datum dospijeéa, kao ni iznos. koji treba platiti, pa je tuZitelj naknadno ispunio
sve sastojke mjenice.

Bjanko mjenica izdana radi osiguranja novéane trazbine vjerovnika popunjava se u
skladu s medusobnim sporazumom mjeni¢nog vjerovnika i duZnika, kao §to je ovdje slucaj,
ali ako nema posebnog sporazuma o popunjavanju mjenicne isprave, imatelj mjenice je duzan
mjenicu popuniti u skladu s uvjetima i rokovima otplate iz osnovnog posla, u svezi s kojim se
obvezao mjeni¢ni duznik.

Iz sadrZaja mjenice proizlazi da predmetna mjenica sadrZi bitne sastojke vlastite
mjenice, da je u predmetnoj mjenici tuzenik naveden kao trasat (onaj koji treba platiti), a u
isto] mjenici u donjem desnom dijelu mjenice na mjestu gdje se potpisuje trasant, postoji
potpis tuzenika kao trasanta (onog koji je izdao mjenicu), da je u mjenici oznaden kao dan
dospjelosti 24.prosinca 2012. Dakle, tuZenik je izdavatelj mjenice, a ujedno i trasat.

Tuzitelj je ispunio vlastitu mjenicu bez protesta tuZenika na iznos od 4.230.189,30 kn
u skladu s osnovnim poslom-izvansudskom nagodbom od 29.prosinca 2003.god., kojom je
tuzenik pristao jamgiti za obveze drustva HBH d.o.0. Split, a koji iznos se sastoji od glavnice
od 1.823.408,30 kn i kamata tekuéih od 1.sije€nja 2004.god. do 1.prosinca 2012.god. u iznosu
od 2.406.781,00 kn.

Imajuci u vidu prednje, valjalo je prilvatiti tubeni zahfjev tuZitelja i odrzati na snazi
platni nalog sadrZan u rjesenju o ovrsi javnog biljeznika Mile Cipgi¢ pod broj Ovrv-401/13
od 3.lipnja 2013.god. u dijelu u kojem je naloZeno tuZeniku u roku od 3 dana isplatiti
tuZitelju iznos od 4.230.189,30 kn sa zakonskom zateznom kamatom od dana 25.prosinca
2012.god. pa do isplate, kao i u dijelu u kojem je naloZeno tuZeniku naknaditi tuzitelju
troskove ovrSnog postupka u iznosu od 59.125,00 kn (na ime sastava ovrinog prijedloga iznos
od 42.300,00 kn plus PDV 10.575,00 kn, te na ime javnobiljeznicke nagrade iznos od
5.000,00 kn plus PDV 1.250,00 kn) sa zakonskim zateznim kamatama teku¢im od dana
3.lipnja 2013.god., kao dana dono3enja rjeSenja o ovrsi, do isplate, te odlugiti kao u izreci
presude. Tuzitelju nisu priznati troskovi postarine u iznosu od 37,50 kn i trogkovi potvrde
ovrSnosti u iznosu od 37,50 kn, jer tuzitel] nije dostavio dokaze da Je te troskove doista i
imao, pa je u tom dijelu valjalo ukinuti platni nalog sadrZan u rjeSenju o ovrsi javnog
biljeznika Mile Cipé&ié pod broj Ovrv-401/13 od 3.lipnja 2013.god.
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Odluka o parbenom trosku temelji se na odredbi &l. 154. st. 1. i &l. 155. ZPP-a, a
tuZitelju je, u skladu sa vaZeéom Odvjetnickom tarifom, priznat sljedeéi trofak:, na ime
pristupa na rociste od 29.rujna i 10.studenoga 2014.god., 26.sije¢nja; 26.07ujka i 13.svibnja
2015.god. po 4230 bodova, $to pomnoZeno sa vrijednodéu boda od 10,00 kn iznosi
211.500,00 kn, na ime PDV-a iznos od 52.875,00 kn, te na ime sudske pristojbe na presudu
iznos od 5.000,00 kn, dakle, ukupno iznos od 269.375,00 kn. TuZitelju nisu priznati trogkovi
za sastav podneska od 26.rujna 2014.god., buduci da je isti predan na ro¢istu od 29.rujna
2014.god.

U Splitu, 24. srpnja 2015. godine

SUDAC

KATICA BOJCIC VIDOVIC,v.r.

Joii ( ;esﬁdﬁ‘\cgopuétena je 7alba Zupanijskom
sudu u Splitu u roku od 15 dana od déha ]31]1:{'1]! alpisarieg otpravka iste. Zalba se podnosi
putem ovog suda, u tri primjerka. i weEm L
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